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Sammanfattning

Bekampning av ogras i stadsmiljo pa ett ekologiskt och miljévéanligt satt &r en stor fraga
for drift och underhallsavdelningar som sysslar med skotsel och underhall av
hardgjorda ytor och parker. Kostnaderna for den regelbundna skotseln av offentliga
ytor utgors till stora delar av ograsbekampning.

Syftet med projekt var att forbattra kunskapen om problem och majligheter vid
ekologisk ograsbekampning under olika driftsférhallanden och att undersdka olika
metoders effektivitet. Metoderna som valdes for undersdkningen var
hetvattenbekdmpning, skumbekampning, flamning och mekanisk bekampning med
stalborstar.

Sex stycken testomraden med olika miljoforutsattningar och underlag identifierades s
som sten- och plattlagda ytor, trottoarer och trottoarkanter. Artsammanséattningen pa
ograsbanken i ytorna i respektive testomrade inventerades fére och efter vaxtsdsong.
Utvarderingen av hur effektiv varje bekampningsmetod &r, bedéms utifrédn hur stor
reduktionen av ogras blev och hur artsammansattnigen reducerades under
bekampningsperioden.

Den bekdampningsstrategi som uppnddde den basta ograseffekten, med en néastan
total reduktion av ograsets marktackningsgrad var 5 behandlingar med hetvatten
(Heatweed). Fyra (4) st behandlingar med Spuma resulterade i en reduktion pa 93 %.
Ograsbekampning med maskinsopning vid 2-3 tillfdllen gav en reduktion pa 74 %,
medan tva flambehandlingar resulterade i en reduktion pa 34 %.

En annan del for att utvardera den har studien ar de ekonomiska aspekterna. Kan en
dyr metod betala sig i langden genom att den behdver goras farre ganger genom att
den ar mer effektiv.

Effektiviteten skiljer sig mellan metoderna och monstret ar tydligt. Ju dyrare metod
desto mer effektiv ar den ur ett rent bekdmpningsmassigt perspektiv. Hetvatten
upprepat 5 ganger under hela sdsongen ar mest effektiv medan 2 flamningar utférda
fram till slutet av juli &r minst effektiv. Tiden som gar at fér en adekvat bekampning ar
ungefdr samma for de olika metoderna. Tidsatgangen &r alltsa inte den avgorande
skillnaden! For att fa ett sa rattvisande resultat som majligt pa den ekonomiska
effektiviteten maste man utvardera metoderna under en langre tid. Detta ingar dock
inte i den har studien som bara strackte sig 6ver ett ar.

En effektiv bekdmpning kommer att ha effekt under flera sdsonger och kan alltsé ge en
ekonomisk effekt med mindre bekdmpningsbehov paféljande sdsong. Det &r troligen
en kombination av metoder under flera ars tid som behdvs for att det ska bli riktigt bra
resultat.

Ratt metod ska anvanda for ratt yta. Det ger bast resultat i praktiken. Det skulle ibland
kunna vara en fordel att kombinera tva metoder da den ena dédar ograset och den
andra "snyggar till” intrycket.
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1. Bakgrund

Hos ménga bygg- och anldaggningsforetag finns en grupp som arbetar med drift- och
underhall av offentliga ytor, alternativt garantiskétsel av utférda arbeten. Genom att
undersdka effektiviteten hos olika ekologiska bekampningsmetoder mot ogras vill vi
med den har studien forsoka dka kunskapen kring kvalitets-, miljo-, kostnads-, och
personaleffektiva skotselmetoder i projekten. Kan man minska antalet bekdmpningar
per ar genom att anvanda den effektivaste metoden sa sparar det mycket pengar, tid
och miljo.

Bekampning av ogras i stadsmiljo pa ett ekologiskt och miljovanligt satt ar en stor fraga
for drift och underhallsavdelningar som sysslar med skétsel och underhall av
hardgjorda ytor och parker. Kostnaderna for den regelbundna skotseln av offentliga
ytor utgors till stora delar av ograsbekampning. Det finns tidigare genomfdrda
undersokningar fran boérjan av 2000-talet som visar att den 6verlagset mest effektiva
metoden for ograsbekampning ar att anvanda kemiska bekampningsmededel. Detta ar
numera inte aktuellt da anvandningen av kemiska bekdmpningsmedel har fasats ut och
mer miljovanliga metoder har utvecklats.

Det finns olika uppfattningar i branschen om vad som ar mest effektivt men ingen
objektiv undersokning av effektiviteten hos alla de aktuella metoderna i forhallande till
kostnader och arbetsinsats i det praktiska arbetet har genomfoérts. En jamférande
undersokning av dagens metoder i forhallande till arbetsinsats och ekonomi skulle
kunna gora arbetet mer effektivt och minska bade kostnader, tidsatgang och spara
miljon.

Kan man anvanda den mest effektiva ekologiska metoden pa respektive plats sparas
resurser och det medfdér dven en minskad miljopaverkan i form av farre
bekampningstillfallen och effektivare metodanvandning.

Exempel pa olika ekologiska metoder som anvands for bekdmpning idag ar:
» Manuell bekdmpning
» Mekanisk bekampning
» Ograsflamning med gasol
» Ograsattika
e Hetvatten

» Hetvatten i kombination med ett speciellt skum, Spuma, ar en ny metod
som marknadsfors just nu och fungerar bra.

Att undersoka testomraden med olika forutsattningar avseende miljo, underlag och
artsammansattning, med olika bekampningsmetoder, kommer forhoppningsvis att visa
vilken metod som ar effektivast i vilken miljo.



2. Tidigare undersokningar redovisade i Litteraturen

Det gjordes en del undersdkningar under borjan av 2000-talet p& det har temat. Efter
det har det endast gjort sporadiska studier. Det genomgédende temat i aldre rapporter
ar att den mest effektiva bekdmpningen ar att anvanda kemiska bekdmpningsmedel.

Det har gjorts manga studier pa effektiviteten hos de enskilda metoder som anvénts i
den har nu genomfdrda studien tidigare. Sammanfattande rapporter inom
amnesomradet om icke-kemiska metoder har sammanstéllts av SKL 2006 (Schroeder
& Hansson 2006) och banverket 2009 (Hansson & Schroeder 2009). Det har skett en
utveckling av metoder och verktyg sedan dessa studier gjordes och det ar darfor
intressant att studera hur detta paverkat effektiviteten.

Ett forsok med bekdampning av ogrds med skum pa en bangard gjordes under 2015
(Cederlund, 2015) men miljon ar inte riktigt jamforbar med offentliga ytor. Annars ar det
mycket sparsamt med undersodkningar av ekologiska metoders effektivitet.

Ett examensarbete fran Sveriges lantbruksuniversitet (SLU) med titeln Termisk eller
mekanisk ograsbekampning — vilken metod ar mest kostnadseffektiv (Kristenson
2020) jamforde resultatet mellan bekampning med hetvatten och mekanisk
bekdmpning med stélborste pa ett antal ytor under en sdsong. Undersdkningen visade
att mekanisk bekampning var effektivare pa lattatkomliga ytor och att hetvatten kan
vara effektivare vid svaratkomliga ytor.

3. Syfte

Syftet med projekt ar att skapa battre kunskap om problem och majligheter vid
ekologisk ograsbekampning under olika driftsférhallanden i bygg- och
anlaggningsbranschen. Med bas i litteraturstudie och konkreta forsok i falt var malet
att ta fram ett dokument for effektiv bekdmpning av ogras i urban miljo.

Arbetet ska identifiera och belysa kritiska moment i det praktiska arbetet. Projektet
hoppas utveckla processen med bekdmpning av ogras i offentliga miljéer och bidra till
att den mest effektiva metoden for respektive plats anvands och pa sa satt bidra till
SBUF:s mal och inriktning mot hallbarhet i samhallsbyggandet, produktivitet och
verktyg i féretagens vardag.

Projektet bygger i huvudsak pa forberedelser for féltstudier och resultatet fran de
genomfoérda faltforsoken.

4. Metod

Innan planeringen av faltférsdken, genomfdrdes en litteraturstudie for att harmonisera
faltforsoken med det aktuella forskningslaget inom omradet. Forsdken fokuserade pa
icke kemiska bekampningsmetoder.



Metoderna som valdes for undersdkningen var hetvattenbekampning,
skumbekampning, flamning och mekanisk bekdmpning med stalborstar.

Sex stycken testomraden med olika miljéférutsattningar och underlag identifierades s
som sten- och plattlagda ytor, trottoarer och trottoarkanter. Artsammanséattningen pa

ograsbanken i ytorna i respektive testomrade inventerades fére och efter vaxtsdsong,
med stod av SLU.

Pa de utvalda platserna markerades det tydligt pa marken var de olika
bekampningsmetoderna skulle utféras. En obehandlad yta vid varje testplats marktes
ut som referensyta. Under april 2024 genomfordes inventering och artbestamning av
ograsbanken i ytorna.

Under maj — oktober samma ar utférdes forsok med samtliga bekdmpningsmetoder pa
de angivna ytorna i enlighet med hur respektive metod vanligtvis anvands. For att fa
samma arbetssatt i utforandet efterstravades att samma personer utférde de olika
metoderna under hela genomfdrandet. Funktionskontrollerna utfordes som de
vanligtvis gérs under normalt arbete med markunderhall.

Alla bekdmpningsmetoderna har utforts péa alla 6 platserna. Varje metod har en
dedikerad del av ytan pa varje plats som bekdmpats under vaxtsdsongen. Ytorna har
varit tydligt utmérkta pa varje plats och med vilken metod som skulle anvandas var.
Bekampningen har utférts av samma arbetslag eller underentreprendr under hela
testperioden.

Utvardering av resultatet har dokumenterats pa samma séatt som det skulle goras vid
en normal underhallsentreprenad. De arbetslag eller underentreprenérer som utfort
bekampningen har inte i forvag vetat nar utvardering och kontroll skulle ske.

Efter sista bekampningen i oktober samlades data och information ihop och
utvarderades. Slutligen sammanstalldes resultaten i den har rapporten.

5. Beskrivning av de undersokta metoderna.

Nedan foéljer en kort beskrivning av metoderna som jamforts i studien.

5.1 Mekanisk bekampning med stalborstar

Omradet sopas med sopmaskin utrustad med borstar av stal dar hastighet kan
regleras. Borsten kan tiltas upp och ner, vinklas, alternativt sldntas fran sida till sida
och svingas fran hoger till vanster. Effekten ar en mekanisk bekdmpning som sliter av
ograset. | de fall maskin inte har kunnat anvandas har mekanisk bekampning i stéllet
utfors med trimmer utrustad med trimmertrad eller stalborste. Den har metoden sliter
en del pa underlaget vilket kan paverka hur den kan anvandas.

5.2 Ograsflamning

Ytan branns med en gasolflamma. Flamning utférs med gasolbrannare dar man sakta
sveper over ytan med ogras. Viktigt ar att man inte forkolnar vaxten, utan den ska
endast bli svedd sd att vaxtens celler skadas. D& uppnar man bast effekt. Varme fran



flamning tranger inte ned i marken utan det ar endast fron ovan markytan som kan
paverkas av flamningen.

Flamning ar ett manuellt arbete som utfdors av yrkesarbetare. Den som flammar
behdver ha erfarenhet av metoden och veta hur det ska utforas pa basta satt for att
uppna maximal effekt och for att inte riskera att starta brand.

5.3 Heatweed (hetvatten)

Metoden innebar att hett vatten med en temperatur mellan 98°C och 99,6°C sprutas
over ytan. Det gor att cellvaggarna hos vaxten sprangs. Metoden ska, enligt
producentens produktblad, dven bekdmpa fron och rotter. Varme fran hetvatten
tranger i basta fall, ndgra millimeter ned i marken. Det krdvs en hel del vatten och
speciell utrustning for att metoden ska fungera optimalt. Om temperaturen varierar
eller inte ar tillrackligt hdg kommer effekten att vara ojamn eller obefintlig.
Heatweedmetoden har enligt tillverkaren ingen negativ effekt pa organismers liv och
insekter langre ner an 2-3mm under ytan som behandlas, forutom den systemiska
effekten pé ograset ner i roten. Det innebar att om ogrésets rotter dor av behandlingen
sé beror det pa att ograsets tillvaxtpunkter ovan markytan har dédats. Ogras med
tillvaxtpunkter i rotter under markytan kommer att vaxa vidare.

5.4 Spuma (hetvatten och skum)

Detta ar en termisk ograsbekampning med en kombination av hetvatten och skum
(www.svenskograsbekampning.se). Vattnet varms upp och ett extrakt av vaxtsocker
tillsatts. Vattnet sprutas ut med speciella munstycken som bildar ett skum vilket lagger
sig som ett isolerande lock pa det heta vattnet. Effekten blir att varmen stannar kvar
upp till ett par minuter i och runt vaxtligheten. Skummet ligger kvar pa ytan i upp till 20
minuter vilket innebar en langre behandling an dvriga termiska metoder som bara
varmer upp vaxten och ar aktiv under den tiden utrustningen passerar.

Skummet bestar av ett extrakt av vaxtsocker fran majs och socker och har en svagt
sot doft, men ar helt ofarligt fér manniskor och djur.

6. Utforda undersokningar

Platserna som anvants for den har utvarderingen ligger i Lomma och Kavlinge
kommuner i sydvastra Skane. De hardgjorda ytorna bestar av typiska ytor som
behdver ograsbekdampas i den urbana miljon sa som olika stensatta ytor, ytor med
kantsten och plattytor. Ytorna som har anvants for utvarderingen har valts ut i
samarbete mellan Peab som &r underhallsentreprendr for offentliga ytor och
kommunerna. Platserna har valts for att alla metoderna ska kunna testas pa samma typ
av ytor pa i stort sett samma plats eftersom de lokala forhallandena spelar stor roll for
resultatet. Sammanlagt har 6 olika gatumiljder valts ut for forsoket.

Artsammansattningen ar en annan viktig forutsattning for hur effektiv en
bekdmpningsmetod &r. Det &r ju manga olika ograsarter som har olika vaxtsatt pa
samma plats. En del kommer framfor allt fran den ytliga frobanken medan del andra har
djupare rotter och aterkommer igen och igen pa samma stélle. For att inventera


http://www.svenskograsbekampning.se/

forutsattningarna och adven fa en uppfattning om effektiviteten av metoderna har David
Hansson, (forskare, avdelningen for biosystem och teknologi, SLU Alnarp), hjalpt till att
inventera artsammansattningen pa alla platserna fore och efter sdsongens
bekampningsinsats. Varje enskild forsoksruta inventerades for sig och ograsets
marktackningsgrad beddmdes i den specifika rutan. Inventeringsresultatet finns i
bilaga 1, ograsinventering.

Mekanisk bekdmpning med borstmaskin eller handredskap har utférts med lite olika
intervall beroende pa de specifika forhallandena péa platsen. Borstning har utforts vid
2-3 tillfallen per plats.

Ograsflamning ar vaderberoende, det ska vara "lagom” torrt for att det ska vara mgjligt
att anvdanda metoden fullt ut. Annan vegetation som finns néara bekdmpningsomradet
kan ocksa paverka mojligheten att anvdnda metoden. Blir det extremtorrt och
eldningsforbud kan inte metoden anvéndas alls. Detta har intréffat flera ganger under
forsoksperioden. Bekdmpning kunde da inte genomféras under den perioden.
Bekampning har skett ca en gang i manaden fran maj till och med juli men det blev
bara totalt tva ganger per plats.

Hetvatten och Spuma har anvants cirka en gang i manaden (dock inte vid samma
tidpunkter), under férsdoksperioden och sammanlagt vid fem (hetvatten) respektive
fyra tillfallen (Spuma). Det ar en fordel om det inte regnar men annars ar metoderna
inte vaderberoende dock ar energidtgangen vid ograsbekdmpning med hetvatten ca
20-25 % storre om man vill ha samma ograseffekt vid regn eller kraftig dagg som nar
ograset gj ar fuktigt eller torrt.

6.1 Beskrivning av forsoksplatserna

Nedan féljer en kort beskrivning av platserna for att tydliggdra hur de ser ut och vilken
typ av miljéo som ar aktuell for bekampningen.

De utvalda platserna ar:

e Arildsgatan i Kavlinge (kantsten)

e Tostarpsvagen i Kavlinge (smagatsten)

e Mellanvagnsvégen Bjarred Lomma (storgatsten)

e Norra Vinstorp i Lomma (plattytor)

e Kamrersvagen i Bjarred i Lomma (kantsten och storgatsten i kombination)
e Strandvagen i Lomma (natursten irefug)



Arildsgatan i Kavlinge.

Omradet ligger i villakvarter dar det finns en
grasmatta med kantsten mot vagen.

Figur 1. Bilderna visar férséksomradet vid
Arildsgatan i Kdvlinge med foto fran platsen
21/9.




Tostarpsvagen i Kavlinge

Omradet ligger mellan en park och villakvarteren. Beldggningen &r gatsten.

Figur 2. Bilderna visar férséksomradet vid Tostarpsvédgen i Kdvlinge med foto fran
platsen 20/6.

10



Kamrersvagen i Bjarred, Lomma

Ytan har ar storgatsten satta som kantsten i ett villakvarter.
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Figur 3. Bilderna visar forsoksomradet
vid Kamrersvagen, Bjarred i Lomma
kommun med foto fran platsen 20/6.
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Mellanvangsviagen i Bjarred Lomma.

| det hdr omradet &r det &r det storgatsten mitt i en 6ppen asfaltsyta.

%
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——

Referensyta

Figur 4. Bilderna visar forscksomradet vid Mellanvangsvéggen i Bjidrred, Lomma kommun
med foto fran platsen 25/4 .
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Norra Vinstorp i Lomma.

| det hdr omradet &r det mindre parker med plattytor av mindre betongsten langs
planteringar.
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Figur 5. Bilderna visar forséksomradet vid Vinstorp i Lomma
kommun med plattytor i parkomraden. Foto fran platsen 20/9.
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Strandvagen i Lomma.

| det har omradet ar det naturstensyta i en refug pa en ganska trafikerad lokalgata som
utgor forsoksomradet.
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Figur 6. Bilderna visar forséksomradet vid visar Strandvégen i Lomma
kommun med naturstensyta i refug. Foto fran platsen 19/6.
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7. Resultat

Bekampningen med de olika metoderna har utforts enligt de gangse intervallen for
respektive metod. Det innebar att en del metoder har fler bekdmpningstillfallen och att
atgarder utfors fler gdnger &an med andra metoder. Utvardering av resultatet har gjorts
som en normal del av underhallsentreprenaden genom platsbesok vid sammanlagt 5
tillfallen, en gang i manaden. Dessa har bedomts okulart och dokumenterats med foto
vid 3 tillfallen av Peab platschefer. Ett foto fore forsta bekampningen den 25/4, under
vaxtsasong 19/6 och efter avslutad bekampning 20/9. Foton finns redovisade i bilaga
2.

Inspektionerna som genomforts har inte resulterat i nagra rapporterade avvikelser
utom att det vid nagot tillfalle var lite daligt med flamningen precis invid annan
vegetation.

Ett papekande som kommit fran allmdnheten och bestallaren &r att det ser lite skrapigt
ut da det doda vaxterna ligger kvar pd ytorna nar de inte sopas bort. Detta var extra
tydligt pa Arildsgatan, dar det var valdigt mycket grés som véxte 6ver kantstenen. Den
mekaniska bekdampningen med borstar upplevdes som svarslagen, atminstone for det
allmanna estetiska intrycket av ytan. Det blir rent och prydligt men det &r en metod
som ar tidskravande.

Utvarderingen av hur effektiv varje bekdmpningsmetod ar, bedéms utifran hur stor
reduktion av ogrds man fatt under bekdmpningsperioden. Aven artsammansattningen
av ograset har betydelse for bedémningen av metodens effektivitet.

Dessa parametrar har kontrollerats genom inventeringen utférd av SLU (Bilaga 2), med
avseende pa mangd ogras (marktackningsgrad) och artsammansattningen fore och
efter bekdmpningssasongen, uppdelat pa de olika metoderna. Resultatet visar som
vantat att man generellt hade en storre variation av ogras innan genomfdrandet an
efter. Bekdmpningen rensar ut en del av ograsen (de som ar enklare att bekampa),
medan andra ogras (de mer svarbekdmpade) far storre mojligheter att utvecklas
istallet.

Strax fore sasongens forsta ograsbekampning, den 26 april, var de mest
forekommande ograsen maskros, grasogras (framst vitgrée) och krypnarv. Efter att
arets ograsbekampning avslutats noterades den 25 oktober att de vanligaste ogrdsen
var olika typer av gras, som vitgroe, samt maskros, rdllika, ndva och svartkampar
(Bilaga 1)

Den bekadmpningsstrategi som uppnadde den b3sta ograseffekten, med en nastan
total reduktion av ograsets marktackningsgrad var 5 behandlingar med Hetvatten. Fyra
(4) st behandlingar med Spuma resulterade i en reduktion pa 93 %. Ograsbekampning
med maskinsopning vid 2-3 tillfallen gav en reduktion pa 74 %, medan tva
flambehandlingar resulterade i en reduktion pa 34 %.
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Ograsets marktackningsgrad i forhallande till referensytan
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Figur 7. Ogrésets relativa marktackningsgrad i de olika forsoksleden den 26
april och den 25 oktober. Figuren hdmtad fran ograsinventeringen, Bilaga 1

En viktig forklaring till skillnaderna mellan de olika ograsbekdampningsmetoderna ar att
antalet bekampningstillfallen varierade mellan de olika metoderna. Detta ar dock ett
normalt férfarande for den har typen av entreprenader och forutsattningarna var att
folja de vanligt behandlingsintervallen i en underhallsentreprenad. Det ska dven
noteras att tiden mellan den sista behandlingen och tidpunkten for den slutliga
ograsinventeringen (25 oktober) var olika mellan de olika metoderna vilket spelar in da
ograset haft olika tid pa sig att aterhadmta sig efter sista behandlingen.

En annan viktig del fér att utvardera den har studien ar de ekonomiska aspekterna. Kan
en dyr metod betala sig i langden genom att den behdver goras farre ganger genom
att den ar mer effektiv.

Detta har inte varit helt 1att att visa da det varit flera problem med de “enklare”
metoderna. Sopmaskinen som skulle anvandas for mekanisk bekampning var trasig vid
flera tillfallen och kunde darfor inte anvandas. D& bekdmpade man manuellt med
handhallet verktyg med stalborstar i stallet. Flamning utférdes endast tva ganger
under sdsongen dels pa grund av eldningsférbud och av annan oklar anledning.

Hetvatten och Spuma gjordes enligt metodens beskrivning och ar darfoér jamforbara.

Flamningen utford tva (2) ganger var den billigaste metoden men den &r samtidigt den
minst effektiva i det har forsoket.
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Maskinsopning ger ett bra resultat men den haller mest ner ogréset, den tar inte bort
det och kraver darfor aterkommande behandling. Tidsatgangen var jamférbar med de
bada vattenbaserade termiska metoderna och den gav ett visuellt bra resultat.

Spuma upprepat fyra (4) ger en mycket bra reduktion pa ograset dven om
effektiviteten ar nagot sdmre 3n med hetvattenmetoden som utférdes 5 ganger.
Spuma minskar troligen méngden ogras dven pa langre sikt.

Hetvatten ar den mest effektiva metoden med stdrsta reduktionen av ogras och den
minskar troligen mangden ogras dven pa langre sikt.

8. Slutsatser

Gemensamt for alla metoder &r att de ar olika effektiva pa olika ogras.

Den generella bilden som platscheferna som inspekterat resultatet av bekampningen
ur ett underhallsperspektiv &r att resultatet beror valdigt mycket pa vad det &r for yta
som ska bekampas och att man behdver upprepa metoderna enligt vissa intervaller for
att fa ett bra resultat. Slarvar man med intervallerna ateretableras ograset snabbt.

Bade Spuma och hetvatten har gett ett mycket bra resultat, dar hetvatten ger néstan
100% reduktion av ograset medan spuman ligger en bra bit dver 90%. Med en god
kontinuitet i bekdmpningen, vilket gjorts under det har forséket sé blir det ett mycket
bra resultat.

De termiska vattenbaserade metoderna ar de dyraste metoderna men de ger det basta
resultatet. Hetvatten &r nagot billigare &n spumametoden i den har studien men det
skiljer sig inte mycket i pris mellan de bada metoderna. Nackdelen med bada dessa
metoder ar att de ar ratt kostsamma och kraver specialutrustning.

Flamning ar den minst effektiva metoden i studien, men en bidragande orsak kan vara
att den endast utférdes vid tva tillfallen. Det &r den metod som medfor storst risker
(brand) vid utférandet. Det allra viktigaste for att fa ett bra resultat ar att
bekampningen utfoérs kontinuerligt och att man inte slarvar med intervallen i
bekampningen. Missas detta ar det lite som att bdrja om igen.

En nackdel med alla dessa ovan namnda termiska metoder, ar att i betraktarens dgon
séa finns ograset kvar, dven om det &r visset. Man b6r komplettera dessa med sopning
for att fa en till synes ren yta. Det har inte gjorts i det har forsoket.

Fordelen med sopning och manuell bekdmpning ar att man far ett visuellt rent intryck
av ytan, men behovs manuell trimning ar det en metod som tar mycket tid.
Maskinsopning sliter av ograset, sa man blir aldrig riktigt av med grundproblemet som
ar rotterna men samtidigt kan den aven slita med sig en del rotte. En aspekt att ta
hansynstill &r att metoden &dven sliter pa underlaget.

Effektiviteten skiljer sig mellan metoderna och ménstret ar tydligt. Ju dyrare metod
desto mer effektiv ar den ur ett rent bekdmpningsmassigt perspektiv.

17



Den latt haltande ekonomiska utvarderingen som gjorts vid summeringen av projektet
ger vid handen att tiden som gar at fér en adekvat bekampning ar ungefar samma for
de olika metoderna. Tidsatgangen &r alltsa inte den avgorande skillnaden! Det gar lite
fortare att kdra Spuma men timpriset ar hogre.

Den ekonomiska effektiviteten ar alltsa svar att ge ett entydigt svar pa. Vid en effektiv
bekdmpning kommer det att ha effekt under flera sdsonger och kan alltsa ge en
ekonomisk effekt genom ett mindre bekampningsbehov paféljande sasong.

FOr att fa ett rattvisande resultat pa den ekonomiska effektiviteten skulle man behéva
utvardera metoderna under en langre tid. Detta ingar dock inte i den har studien som
bara strackte sig Gver ett ar.

Vad som framfor allt framkommit ar att: Ratt metod ska anvandas for ratt yta. Det ger
bast resultat i praktiken. Det skulle ibland kunna vara en fordel att kombinera tva
metoder da den ena dodar ograset och den andra “snyggar till” intrycket.

Det &r troligen en kombination av metoder under flera ars tid som behdvs for att det
ska bli riktigt bra resultat.

9. Uppslag for vidare studier

Uppfdljning av studien under flera sdsonger och med olika kombinationer av metoder
hade varit intressant for att se om det gar att ha en "bekdampningsféljd” for att pa sa
satt uppna den effektivaste bekdmpningen.

Den ekonomiska effektiviteten skulle ga att titta ndrmare pa och se hur man kan
optimera ekonomi mot bekdmpningsmetod eller kombination av bekampningsmetod.
Har behdver man ocksa se pa vad som ingar i metoden och vad som sa att sidga ligger
"utanfoér” och ingar i det generella underhallet av ytorna.

En annan viktig del att studera ar energieffektiviteten/energianvandningen hos de olika
metoderna. Flera av dem innebar att man kokar vatten eller anvander gasol for
bekampningen, sa vad ger metoden for CO, avtryck i praktiken.
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Resultat fran ograsinventering i Bjarred, Lomma och Kavlinge - 2024
Strax fore sasongens ograsbekampning pabdrjades, den 26 april, var de mest forekommande

ograsen; maskros, grasogrés (framst vitgroe) och krypnarv (Tabell 1). Efter att

2025-04-03

ograsbekdmpningen avslutats noterades vid ograsinventeringen den 25 oktober 2024 att de

vanligaste ogrésen var; vitgroe, samt maskros, réllika, ndva och svartkdmpar.

Antalet ograsarter pa de hardgjorda ytorna minskade med i genomsnitt 38 % genom olika
bekampningsatgarder. Fér metoden Heatweed var reduktionen betydligt stérre, med en
reducering av antalet arter pa 73 %. Det kan forklaras av ograset bekampades 5 ganger med
Heatweed. Det kan jamforas med att ograset bekampade 4 ganger med Spuma och 2-3 ganger

med maskinsopning och 2 ganger med flamning.

Tabell 1. Ograsarter pa de 6 olika forsoksplatserna och forekomst

Ograsarter .
i forsoket 26 april

Antal
forsoksplatser

Maskros
Vitgroe

6

Ograsarter

i forsoket 25 oktober

Antal

forsoksplatser

Gras
Krypnarv

Hoénsarv
Kanadabinka
Svartkdmpar

Grés
Maskros
Réllika
Vitgroe

6

Nava
Svartkdmpar
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Klover
Nava
Skréppa
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Vatarv
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Brénnéssla
Honsarv
Kanadabinka
Klover
Molke
Rodplister
Trédklover
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Baldersbra
Bjork
Brannéssla
Gréfibbla
Gullviva
Johannesort
Kirskal
Korsort
Kvickrot
Nattglim
Rodplister
Snarjmara
Svalort
Tramport
Tusenskona
Akermolke
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Fibbla

Grabo
Gréfibbla
Gullviva
Gangel
Johannesort
Kvickrot
Murgrénsveronika
Revfingerort
Smdérblomma
Svalort

Tistel
Tramport
Torel

Vétarv
Végtistel
Akervinda
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Ograsets marktackningsgrad varierade fore paborjad ograsbekampning pa de ytor som skulle
behandlas under 2024. Den 26 april, d.v.s. fore starten av olika ograshekampningsatgarderna
varierade den ograsets relativa marktackningsgrad (jfr referensyta) fran 37 % till 136 % (Figur 1).

Ograsets marktackningsgrad i forhallande till referensytan
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Figur 1. Ograsets relativa marktackningsgrad i de olika forsoksleden den 26 april och den 25 oktober.

Den bek&mpningsstrategi som visade bést effekt mot ogras, med en néstan total reduktion av
ograsets marktackningsgrad, bestod av fem behandlingar med Heatweed f6ljt av fyra
behandlingar med Spuma, vilket resulterade i en minskning pa 93 %. Ograsbekdmpning
genom maskinsopning vid tva till tre tillfallen (varav den sista behandlingen genomfordes den
11 september) gav en reduktion pa 74 %, medan tva flambehandlingar (den sista utférd den
25 juli) resulterade i en minskning pa 34 % (Figur 2).

Den lagre ogréasforekomsten den 25 oktober efter maskinsopning jamfort med flamning kan
forklaras av att den sista maskinsopningen genomfordes senare pa sasongen an flamningen.
Detta innebar att farre dagar forflét mellan maskinsopning och ograsavlasningen.

Reduktion av ograsets marktackningsgrad
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Figur 2. Reduktion av ograsets marktickningsgrad den 25 oktober, i jamfarelse med utgangslaget fore
bek&mpningen (26 april).



En viktig forklaring till skillnaderna mellan de olika ogrésbek&mpningsmetoderna &r att
antalet upprepningar varierade mellan de olika metoderna. Dessutom skiljde sig tiden mellan
den senaste behandlingen och tidpunkten for den slutliga ogrésinventeringen (25 oktober)
mellan de olika metoderna (Tabell 2).

Tabell 2. Antal utférda behandlingar och datum for den senaste ograsbekdmpningen fére ograsinventeringen den
25 oktober 2024, uppdelat per forsdksplats och ograsbekampningsmetod

Forsoksplatser Spuma  Flamning Maskinsopning/  Heatweed
trimning

Bjérred - Kamrersvdgen 4 2 2 5
Bjarred - Mellanvangsvagen 4 2 3 5
Lomma - Strandvégen 4 2 3 5
Lomma - Norra Vinstorp 4 2 2 5
Kavlinge - Tostarpsvégen 4 2 3 5
Kévlinge - Arildsgatan 4 2 2 5
Sista behandlingen fore ograsinventering 12/9 25/7 11/9 30/9

En allmén kommentar &r att forsoksupplégget, med varierande antal behandlingar for de olika
metoderna samt skilda tidpunkter for behandlingarna, forsvarar utvéarderingen av vilken metod
som ar mest effektiv for ograsbekampning. Dessutom paverkar skillnader i energiatgang och
behandlingsintensitet den ograsbekampande effekten hos respektive metod, vilket ytterligare
komplicerar jamforelsen mellan dem.
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Fotobilaga av alla platser

Foton tagna vid 3 tillfallen
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Foto dokumentation omradet 1 Flammning
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Foto dokumentation omradet 2 Hetvatten
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Foto dokumentation omradet 3 Sopning

Arildsgatan 25/4 Arildsgatan 19/6

Arildsgatan 20/9



-

Tostarpsvégen 25/4

Tostarpsvédgen 20/9

Tostarpsvégen 19/6




Kamrersvigen 19/6

Kamrersvigen 25/4

dgen 20/9

Kamrersv



Mellanvéngsvigen 25/4 Mellanvéngsvigen 19/6

Mellanvéngsvigen 20/9




O
~
[e)
—
=y
Q
-
n
g
>
g
o
Z

Norra vinstorp 25/4

instorp 20/9

Norra v




Strandvdgen Lomma 25/4 Strandvdgen Lomma 19/6




Foto dokumentation omrade 4 Spuma
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